Erfullbarkeitstiberprifung (Satisfiability Checking)

Erfallbarkeitsiberprifung (Satisfiability Checking) RWTH

Lehrveranstaltungsnummer: 11ws-14115
Lehrveranstaltungstyp: Vorlesung + Ubung
Erfasste Fragebdgen: 37
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Die Vorlesung endet in der Regel puinktlich.
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Ubung - Vermittlung und Verhalten
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Haben Sie den Eindruck, dass Sie in der Ubung benachteiligt werden?
(Bitte Kommentar unter 8.1)

ja 0% n=35
nein ( ) 88.6%
Enthaltung (]} 11.4%

Ich gebe der Dozentin/dem Dozenten die Gesamtnote.

t-sehrqut(__ ) 33.3% A

s=0.6
2-gut ) 54.5%
3 - befriedigend () 12.1%
4 - ausreichend 0%
5 - mangelhaft 0%
Ubung - Rahmenbedingungen
Die Ubung beginnt in der Regel piinktlich.
ja 82.9% n=35
nein 0%
Enthaltung 17.1%
Die Ubung endet in der Regel piinktlich.
ja 82.4% n=34
nein 2.9%
Enthaltung 14.7%

Besondere Anregungen / Kritik / Wiinsche:

Fir Fragen und Anregungen rund um diese Studierendenbefragung <a href="mailto:lehre@rwth-aachen.de">lehre@rwth-aachen.de</
a>.

Vielen Dank fiir lhre Teilnahme an der Befragung!
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Profillinie
Teilbereich: Informatik
| Name der/des Professorin als Juniorprofessorin Dr.rer.nat. Erika Abraham
1 Titel der Erfullbarkeitsiberpriifung (Satisfiability Checking) (Vorlesung + Ubung)
Lehrveranstaltung:
(Name der Umfrage)
Vorlesung - Vermittlung und Verhalten
n=36
... kann den Stoff verstandlich erklaren. trifft vollig — trifft gar mw=1.5
zu / nicht zu
-[/ n=33
.. geht sorgfaltig auf Verstandnisfragen ein. trifft vollig \ trifft gar mw=1.2
zu \ nicht zu
\\- n=24
.. beruicksichtigt unterschiedliche trifft vollig Y trifft gar mw=1.7
Kenntnisstéande der Studierenden. zu \ nicht zu
\ n=33
.. schafft es, mich fiir den Vorlesungsstoff zu trifft vollig trifft gar mw=2
begeistern. zu / nicht zu
-// n=36
.. spricht angemessen laut und deutlich. trifft vollig—¢ trifft gar mw=1.4
zul nicht zu
1, n=25
.. ist offen fir Verbesserungsvorschlage. trifft vollig % trifft gar mw=1.4
zu ) nicht zu
\‘. n=13
.. lasst sich auflerhalb der Vorlesung gut trifft vollig— trifft gar mw=1.5
ansprechen, z.B. in Sprechstunden oder zu | nicht zu
per Email. |
n=36
Der Einsatz von Hilfsmitteln wie Wandtafel, Overhead, trifft vollig % trifft gar mw=1.5
Beamer und Demonstrationen ist gut. zu | nicht zu
}. n=34
Schrift und Zeichnungen in der Vorlesung sind gut lesbar.  trifft vollig X trifft gar mw=16
zu \ nicht zu
\\. n=35
Tafelanschrieb / Folien sind tbersichtlich. trifft vollig ’ trifft gar mw=1.9
zu | nicht zu
II
Ubung - Vermittiung und Verhalten |
n=32
... kann den Stoff verstandlich erklaren. trifft vollig % trifft gar mw=1.7
zu | nicht zu
.lI n=29
... geht sorgfaltig auf Verstandnisfragen ein. trifft vollig % trifft gar mw=1.5
zu \ nicht zu
\\ n=25
... berlicksichtigt unterschiedliche trifft vollig trifft gar mw=19
Kenntnisstéande der Studierenden. zu nicht zu
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n=32
.. spricht angemessen laut und deutlich. trifft vollig— trifft gar mw=1.4
zul nicht zu
\l n=21
.. ist offen fuir Verbesserungsvorschlage. trifft vollig—+% trifft gar mw=1.5
zu \ nicht zu
\1. n=28
.. ist gut vorbereitet. rifft vollig rifft gar =
ist gut vorbereitet trifft volli T trifft mw=1.6
zu / nicht zu
" j/ n=16
.. lasst sich auRerhalb der Ubung gu rifft vollig rifft gar =t
I&sst sich aufRerhalb der Ub t trifft volli 1 trifft mw=1.3
ansprechen, z.B. in Sprechstunden oder zu \ nicht zu
per Email. \
n=30
er Einsatz von Hilfsmitteln wie Wandtafel, Overhead, rifft vollig rifft gar =t
Der Einsat Hilfsmitteln wie Wandtafel, Overhead trifft volli } trifft mw=1.7
Beamer und Demonstrationen ist gut. zu , nicht zu
. .{ n=32
Schrift und Zeichnungen in der Ubung sind gut lesbar. trifft vollig t trifft gar mw=1.6
zu \ nicht zu
\1. n=32
Tafelanschrieb / Folien sind Ubersichtlich. trifft vollig trifft gar mw=1.7
zu nicht zu
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Erfullbarkeitstiberprifung (Satisfiability Checking)

Profillinie

Teilbereich: Informatik
Name der/des Lehrenden:  Professorin als Juniorprofessorin Dr.rer.nat. Erika Abraham

1 Titel der Lehrveranstaltung: Erfillbarkeitstiberprifung (Satisfiability Checking)
(Name der Umfrage)

Vorlesung - Vermittlung und Verhalten - +

. 1 mw=1.6
Ubung - Vermittlung und Verhalten -
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Stellungnahme von Frau Professorin als Juniorprofessorin Dr.rer.nat. /
zur Umfrage Erfullbarkeitsiiberpriufung (Satisfiability Checking)
(dozentenbezogen) im WS11/12

Gemal § 8 Abs. 4 der Evaluierungsordnung der RWTH Aachen vom 17.02.2010 haben die
Lehrenden das Recht, zu ihrer eigenen Auswertung der Studiendekanin bzw. dem
Studiendekan eine Stellungnahme vorzulegen.

Sollten Sie von der Mdglichkeit der Stellungnahme Gebrauch machen wollen, dann fugen
Sie diese bitte im nachfolgenden Formularfeld ein. Nachdem Sie den Button ,Stellungnahme
senden® betatigt haben, wird die Studiendekanin bzw. der Studiendekan eine automatisierte
E-Mail mit dem um lhre Stellungnahme erganzten Auswertungsbericht erhalten. Bitte
beachten Sie, dass zu jedem Auswertungsbericht nur eine Stellungnahme méglich ist.

Bei Rickfragen steht lhnen Frau Neumann (E-Mail: lehre@rwth-aachen.de,
Tel.: 0241/80-99088) jederzeit gerne zur Verfigung.

Bitte geben Sie hier |hre Stellungnahme ein:

Bitte tragen Sie hier lhre Stellungnahme ein.

Stellungnahme senden




